UCHWALA NR XXV1//26 Projekt nr 29
RADY MIEJSKIEJ W MIEKINI
z dnia 1 czerwca 2026 r.

w sprawie skargi na Burmistrza Migkini

Na podstawie art. 18b ust. 1 pkt 15 ustawy z 8§ marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (Dz. .
U.z2026 r. poz. 662) w zwiqzku z art. 229 pkt 3 Kodeksu postegpowania administracyjnego (
tj.Dz. Uz 2025 r., poz. 1691 t.j.) Rada Miejska w Migkini uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi na Burmistrza Migkini w sprawie ,, niszczenia 30 letniego dorobku

gospodarstwa rolnego oraz inicjatyw rozwoju okotorolniczego ,,Rada Miejska uznaje skarge
za bezzasadna.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady.
§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Miejskiej
Adam Zaniewski



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 229. ust. 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku - Kodeks postepowania
administracyjnego, jezeli przepisy ogoélne nie okreslaja innych organow wiasciwych do
rozpatrywania skarg, organem wlasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej dziatan
Burmistrza Migkini jest Rada Miejska w Migkini. Zatem Rada Miejska jest organem
wlasciwym do rozpatrzenia Skargi na dzialalno$§¢ Burmistrza Migkini. Komisja Skarg,
Whioskéw 1 Petycji Rady Miejskiej w Miekini na posiedzeniu w dniu 20 maja 2026 r.,
przeanalizowala i rozpatrzyta skarge przekazang przez Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi
, ktora wplyn¢ta do Biura Rady Miejskiej w dniu 13.03.2026 r. Wobec wielowatkowego
charakteru sprawy zawierajacej 16 roznych zagadnien Przewodniczacy Komisji wystgpit do
Burmistrza Migkini oraz skarzacego o szczegotowe odniesienie si¢ do poszczegdlnych
punktow skargi.

Skarzacy nie udzielil pisemnej odpowiedzi, ktora pomogtaby w wyjasnieniu lakonicznie
sformutowanych przez skarzacego zarzutow, ponadto, mimo wystosowanego oficjalnego
zaproszenia, autor skargi nie pojawil si¢ na posiedzeniu Komisji w dniu 20 maja 2026 r.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji po zapoznaniu si¢ ze skarga, dokumentacja sprawy
oraz stanowiskiem Burmistrza Migkini przeprowadzita wnikliwe postgpowanie wyjasniajace w
oparciu o zgromadzong dokumentacj¢, material dowodowy, wyjasnienia Burmistrza oraz
jednostek podleglych (Zaklad Ustlug Komunalnych oraz Straz Miejska), orzeczen sadow
administracyjnych. W toku postepowania uznata, ze dziatania podejmowane przez Burmistrza
oraz jednostek podlegtych oraz przedstawione okoliczno$ci i1 zgromadzony materiat
dowodowy wykazuja, ze zarzuty skarzacego opieraja si¢ wylacznie na jego subiektywnych
odczuciach 1 sg pozbawione podstaw prawnych. Zgromadzony material dowodowy stanowi
wystarczajgcg podstawe do uznania zarzutow skarzacego za bezzasadne.



